Wprowadzenie

W momencie, w ktérym homo sapiens zdat sobie sprawe ze swojej rozumnosci
(racjonalnosci), a stato sie to zapewne woweczas, gdy Swiadomie postuzyt sie
swoim rozumem, pojawita sie kwestia takiego jej okreslenia, aby mozna byto jg
efektywnie stosowaé w réznych zyciowych sytuacjach. Okazato sie jednak, ze to,
co w jednych z nich moze uchodzi¢ za jej przejaw, w innych musi by¢ uznane za
jej brak. Sktonito to zapewne niejednego z tych, ktérych zyciowym powotaniem
byto dgzenie do maksymalnie racjonalnego myslenia i praktycznego dziatania
— najpierw nazywano ich medrcami, a pézniej filozofami i uczonymi— do posta-
wienia fundamentalnych pytan: co jest, a co nie jest przejawem racjonalnosci,
oraz kiedy nim jest, a kiedy nie jest? Pytania te byty i s w miare proste, ale
odpowiedzi na nie okazaty sie i okazujg nadal ztozone. Co wiecej, w miare
uptywu czasu stawaty sie one coraz bardziej ztozone. W efekcie mamy dzisiaj
do czynienia z takg sytuacjg, ze mozna wprawdzie wyartykutowad rézne formy
i typy racjonalnosci, ale nie mozna ich sprowadzi¢ do wspdlnego mianownika
—rzecz jasna, poza nazwa, ktdra okazuje sie pojeciem tak szerokim, ze obejmuje
formy myslenia i praktycznego dziatania pod jednymi wzgledami sie dopetnia-
jace, a pod innymi wykluczajgce. Jest to sytuacja trudna do zaakceptowania
dla tych, ktorzy chcieliby mieé wszystko uporzgdkowane od przystowiowego
A do Z. A kto by tego nie chciat?

Wyjscia z niej szukano i nadal sie szuka na rézne sposoby. Jednym z naj-
dawniejszych byto takie ograniczenie obszaru wystepowania racjonalnosci, aby
nie mogto sie w nim pojawic nic takiego, czego nie datoby sie ujg¢ rozumem
lub przynajmniej nad czym rozum nie mégtby sprawowac jako takiej kontroli.
T drogg poszto wielu logikéw i matematykdw, a takze niejeden filozof — zeby
tylko tytutem przyktadu przywotac ze starozytnych Arystotelesa, a z nowozyt-
nych Kartezjusza. Innym wyjsciem z tej intelektualnie ktopotliwej sytuacji byto
i jest takie elastyczne uzywanie tego pojecia oraz innych poje¢ bazowych dla
racjonalnosci, takich jak pojecie ,racji” czy ,rozumu”, aby mogty one oznaczac
(w zaleznosci od potrzeb) istotnie réznigce sie rzeczy i stany rzeczy. Przykta-
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dem moze by¢ Leibniz i jego formuta: , nic nie jest bez racji” (nihil esse sine
ratione). Leibnizjariska odpowiedz na pytanie, jakie racje mogg i powinny by¢
w niej brane pod uwage, sprowadza sie do stwierdzenia, ze w gre wchodzi¢
moga rdzne racje, m.in. racje dostateczne, ostateczne, konieczne, wyjasniajace,
uzasadniajace i wiele innych. Wprawdzie pierwsza z nich zostata uznana przez
niego za racje preferowang, to zarowno w jego teoretycznych rozwazaniach,
jak i praktycznych zastosowaniach racja dostateczna okazuje sie tak uwiktana
w logiczne i pozalogiczne mozliwosci, ze nie sposdb wskaza¢ ani realnej, ani
nawet potencjalnej réznicy miedzy nig a pozostatymi racjami?. Trzeba przy
tym pamietaé, ze Leibniz byt logikiem i matematykiem duzego formatu. Jesli
zatem jego umyst nie byt w stanie poradzi¢ sobie z réznymi uwiktaniami roznych
racji, to w jaki sposdb mieliby sobie z nimi poradzic¢ ci, ktérzy nie majg jego
intelektualnego przygotowania.

Inng droge uporania sie z tym problemem wybrali ci, ktérzy racjonalnosé
taczyli raczej z ludzkim dziataniem niz z ludzkim mysleniem. Jedli wierzyé Zy-
wotom | poglgdom stynnych filozoféw Diogenesa Laertiosa, to drogg tg szli
w czasach starozytnych juz owi stynni medrcy, ktérzy nauczali praktycznych
madrosci (racjonalnosci) — rzecz jasna, madrosci przybierajacej rézne formy,
bowiem sytuacje zyciowe, w ktorych byty one przydatne, réznity sie czesto
w sposdb zasadniczy. Jednym z tych medrcéw byt Tales z Miletu, ktéry mowit,
ze ,trzeba pamietac o przyjaciotach zaréwno obecnych, jak nieobecnych”,
a takze iz ,,nie twarz nalezy upiekszaé, ale by¢ pieknym przez swe postepo-
wanie”?. Szukanie w tym jakichs racji dostatecznych czy ostatecznych nie jest
wprawdzie catkowicie pozbawione sensu, ale z petnym przekonaniem mozna
powiedzie¢, ze nie o to przede wszystkim w tej racjonalnosci chodzi. Chodzi
w niej bowiem o takie postepowanie, ktdre utatwia nam, a nie utrudnia zycie
i wspotzycie z innymi ludzmi, a w kazdym razie takie realizowanie naszych
zyciowych celéw, ktére nie bedzie prowadzito do konfliktéw ze spotecznym
otoczeniem. Racjonalnos¢ ta nazywana jest dzisiaj racjonalnoscig spoteczng
lub po prostu racjonalnoscia spotecznego dziatania. Istnieje jednak ktopot
z jej artykutowaniem, opisywaniem i wyjasnianiem. Przekonujg o tym m.in.
podejmowane w tym zakresie proby przez Maxa Webera i tych weberystow,
ktérzy podazajg wyznaczonym przez niego tropem réznych form pojawiania
sie i przeobrazania racjonalnosci spotecznej®.

Autorzy zawartych w tym zbiorze artykutow prezentujg nie tylko rézne
rozumienie racjonalnosci, ale takze rézne doswiadczenie w intelektualnym

' Szerzej: B. Paz, Naczelna zasada racjonalizmu. Od Kartezjusza do wczesnego Kanta, Kra-
kow 2007, s. 94 nn.

2 Por. Diogenes Laertios, Zywoty i poglqdy stynnych filozoféw, Warszawa 1984, s. 29 nn.

3 Por. S. Turner (red.), The Cambridge Companion to Weber, Cambridge 2000; A. Sica, We-
ber. Irrationality and Social Order, Berkeley — Los Angeles — Londyn 1990.
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zmaganiu sie z jej wieloznacznosciami i uwiktaniami. Owa réznorodnos¢
i réznorako$¢ rozumienia i doswiadczenia sprawia, ze w kazdym z tych artyku-
téw mozna znalez¢ takie formy przejawiania sie racjonalnosci, ktére wpisujg
sie w bogatg palete jej barw, cieni i odcieni. Rzecz jasna, nie wszystkie z nich
mogg uchodzié dzisiaj za pierwszoplanowe. Niejedna z nich miata jednak taki
charakter w przesztosci, a odwotywanie sie do historii nie od dzisiaj stanowi
jedng z drég prowadzacych do zrozumienia wspdtczesnych probleméw. Do
takich aspektow racjonalnosci jestem sktonny zaliczy¢ m.in. analizowane
i przedstawiane przez Agnieszke Lekkg-Kowalik kryteria racjonalnosci postepu
naukowego, przedstawiang przez Piotra Moskala racjonalnos¢ religii katolickiej
oraz przez Stawomira Sztajera strategie racjonalizacji religijnego obrazu swiata.
Réwniez w pozostatych opracowaniach mozna znalez¢ wiele interesujgcych
i sktaniajgcych do gtebszej refleksji uwag i intuicji. Niektdre z nich, jak w arty-
kutach Bogdana Lisiaka i Anny Kawalec, w ktérych podejmowana jest kwestia
zwigzku racjonalnosci z pieknem oraz ze sztukg performatywng, wykraczajg
poza typowe obszary poszukiwania racjonalnosci i wkraczajg na te, na ktérych
stosunkowo rzadko jej poszukiwano, a w kazdym razie nie analizowano jej tam
tak gteboko i szeroko jak w obszarze filozofii, nauki czy religii.

Zbigniew Drozdowicz



