Od tlumacza

(NQV)/ p;

Michait Bachtin jest autorem dwoch, wydanych za jego zycia ksigzek
(0 Dostojewskim i Rabelais'm), przygotowanego do druku krétko przed
$miercig zbioru rozpraw i artykuléw (Problemy literatury i estetyki)
oraz wielu innych tekstéw, ktore w roznym stanie realizacji zachowa-
ty sie w jego archiwum. Osobng grupe stanowia tzw. ,teksty sporne”:
kilka ksigzek i artykutéw z lat 20., w ktorych powstaniu Bachtin nie-
watpliwie brat udziat, ale ktore w druku ukazaty sie pod nazwiskami
jego przyjaciét — Walentina Wotoszynowa, Pawta Miedwiediewa i Iwana
Kanajewa.

Dwie w pelni ,autorskie” ksigzki tez majg swojg ztozong historie.
Kazda z nich ma dwie wersje, powstate w réznych czasach i okolicz-
nosciach historycznych. Pierwsze wydanie ksigzki o prozie Dostojew-
skiego (tytutl: Problemy twdrczosci Dostojewskiego) ukazato sie w 1929
roku (kiedy autor przebywat juz w wiezieniu, czekajac na wyrok sta-
linowskiego sadu), drugie (pod tytulem Problemy poetyki Dostojew-
skiego) — znacznie rozszerzone - w 1963 roku, u schytku rzadow Ni-
kity Chruszczowa. Praca o tworczo$ci Rabelais’go ma jeszcze bardziej
skomplikowang historie. Pierwszy jej zrab powstawat w latach 30.
podczas kazachstanskiej zsytki, na ktoérej Bachtin (zatrudniony jako
buchalter w kotchozie) nie przerywat pracy naukowej. Pomagali mu
jego, pozostali na wolnosci, przyjaciele, przesytajac mu poczta ksiazki
z moskiewskich bibliotek naukowych. Bachtina nigdy niec opuscita na-
dzieja ulokowania sic na state w jakiej$ uczelni (cho¢by prowincjonal-
nej) w charakterze wyktadowcy i osiagniecia w ten sposob minimalnej
stabilizacji zyciowej. Praca byta zatem planowana jako dysertacja dok-
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torska (w rosyjskiej nomenklaturze: kandydacka) i jako taka zostata
ukonczona w 1940 roku. Jej 6wczesny tytut brzmiat: Rabelais w histo-
rii realizmu. Jej pomy$lna obrona w Instytucie Literatury Powszechnej
w Moskwie odbyta sie znacznie pdzniej, bo dopiero 15 listopada 1946
roku, na jej zatwierdzenie przez centralng komisje do spraw tytutow
i stopni naukowych musiat za$ czeka¢ przez kolejne sze$¢ lat.
Wydanie ksigzkowe tej rozprawy (zatytulowane Twérczos$é¢ Fran-
ciszka Rabelais’go a kultura ludowa S$redniowiecza i renesansu)
ukazato sie w Moskwie po 25 latach od ukonczenia tekstu, pisane-
go jako rozprawa doktorska. Obie te wersje (podobnie jak dwie wer-
sje ksigzki o Dostojewskim) mozna poréwnaé ze sobg, gdyz znalazlty
si¢ w ukoniczonej niedawno sze$ciotomowej edycji wszystkich pism
Bachtina (wypelniajg one jej IV tom). Znalazly sie w nim takze liczne
robocze zapiski, konspekty lektur, stanowigce swoiste laboratorium
mys$li wielkiego humanisty. Materiaty te sktadaja si¢ z dwdch czesci:
w pierwszej (Zeszyty do ,Rabelais’go”) zostaty zebrane notatki z okresu
przygotowywania rozprawy doktorskiej z lat 1938-1939, w drugiej -
Uzupetnienia i zmiany do ,Rabelais’go” — pisane w 1944 roku, za-
wierajace rozwiniecie wielu watkéw Bachtinowskiej teorii literatury
i kultury. Wérod tych ostatnich znajdujemy miedzy innymi spory
blok dotyczacy dramatow Williama Szekspira (w sumie to jest ponad
dwadziedcia stron maszynopisu), ktéry obecnie mozemy zaprezen-
towaé polskiemu Czytelnikowi. Bachtin zaproponowat nowe ujecie
tworczo$ci Rabelais’go, umieszczajac ja w kontekscie, odkrytej przez
siebie, ,ludowej kultury $miechu”, przeciwstawionej wysokiej, oficjal-
nej i powaznej kulturze $redniowiecznej renesansowej Europy. Fran-
ciszek Rabelais, cho¢ najjaskrawiej wyrazit te — jak to okreslit niegdy$
Czestaw Mitosz - ,kulture od pasa w dot’, nie byt jedynym tworcg
czutym na jej przejawy. Miguel de Cervantes i William Szekspir tez
byli wrazliwi na jej oddziatywanie. Bachtin stara sie to wykaza¢ w od-
niesieniu do Szekspira, prezentujac przy okazji nowe spojrzenie na
niektére dzieta angielskiego dramaturga. Obok tej dwojki wielkich
klasykéw pojawia sie jeszeze trzeci (cho¢ znacznie rzadziej) - Johann
Wolfgang Goethe, ktéry tez byt czuty na przejawy ludowej kultury
$miechu, najpetniej manifestujacej sie na karnawatowym placu.
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Zachowane robocze zapiski dobrze oddaja styl myslenia Bachtina.
Sa one ciekawe same w sobie, ukazujac jednocze$nie pewien charak-
terystyczny rys tego mys$lenia, a mianowicie - zdolno$¢ do kojarzenia
odlegtych na pierwszy rzut oka zjawisk, do dostrzegania w szczegdle,
w konkretnym zjawisku szerszych probleméw, wigzacych to zjawisko
z zyciem catej kultury. Dzieki takiemu spojrzeniu nawet peryferyjne
terminy (i nazywajace je pojecia) lingwistyki poetyki nabieraja gtebi,
perspektywicznosci i stereoskopowosci. Innymi stowy, oprocz wiedzy
merytorycznej (cho¢ podanej z natury rzeczy skrotowo, fragmentarycz-
nie) uczg one taczenia odlegtych mysli i odkrywania nowych znaczen
w, zdawatoby sie, zwyktych rzeczach, z ktérymi stale mamy do czynie-
nia, ale ktorych potencji znaczeniowych zazwyczaj sie nie domys$lamy.

Mozna powiedzieé, ze forma notatek, zapiskéw, konspektow jest
swoiscie Bachtinowskim gatunkiem wypowiedzi naukowej. W jego
dorobku znajdujemy wiele przyktadow takich zbioréw zapiskéw, skon-
centrowanych zazwyczaj wokét jednego tematu: W sprawie metodologii
nauk humanistycznych, Problem tekstu, Notatki z lat 1970-71; Stowo
w powiesci. Tezy- oto kilka takich zestawow. Do tego dochodza jeszcze
pojedyncze rozdziaty wiekszych rozpraw, ktére albo nie zachowaty sie,
albo nie zostaty nigdy ukonczone, szkice artykutéw, konspekty, wykta-
dy w prywatnych mieszkaniach, zanotowane przez stuchaczy. Za taki
stan rzeczy odpowiadajg gtéwnie czasy, w jakich przyszto zy¢ i pracowac
Bachtinowi, uniemozliwiajace ustabilizowanie sytuacji zyciowej (uda-
to sie to dopiero po wojnie, kiedy osiadt w prowincjonalnym Saransku).
Ale z drugiej strony takie czeste postugiwanie si¢ ,fragmentami” mogto
paradoksalnie sprzyjaé¢ powstawaniu nowej mysli. Brak krepujacej for-
my (chodzi o normy gatunkowe, wtasciwe kazdej wypowiedzi, w tym
takze naukowej) powoduje, ze luzne zapiski dajg wiecej przestrzeni dla
mys$li, umozliwiaja poprzez nieoczekiwane sgsiedztwa jej ,iskrzenie”.
Stowem - méwigc jezykiem Czestawa Mitosza — oferujg one najbardziej
otwartg i ,pojemng forme”, jaka mozna sobie wyobrazié.

Wielos¢ takich niedokonczonych, fragmentarycznych, ledwie za-
rysowanych uwag i refleksji, istniejacych jedynie w formie luznych
roboczych notatek i zapiskéw gromadzonych wokdét pewnego tema-
tu powoduje pojawienie sie mimowolnego poréwnania z praktykami



10 Materiaty do ksigzki o Franciszku Rabelais’'m (lata 1930-1950)

postmodernizmu, programowo odcinajgcego sie od tworzenia ,wiel-
kich narracji” i budowania ,wszystko ogarniajacych” teorii. Owszem,
Bachtin dystansowat si¢ na przyktad od strukturalizmu, negowat, daj-
my na to, wszechmoc systemu jezykowego (kodu), ale nie uwazat, iz in-
dywidualne wypowiedzi latajg w powietrzu niczym listopadowe liscie,
rzucane w rozne strony zmiennym wiatrem. Wypowiedzi, aby zostaé
odebranymi i zrozumianymi, muszg sie uktada¢ w ponadjednostko-
wych ,fozyskach” komunikacyjnych, nazwanych przez niego ,gatunka-
mi mowy”. Nie byt wrogiem systematycznej filozofii, ubolewat nawet,
ze w Rosji byta ona stabo rozwinieta. Tez dazyt do pewnej catosci, jest
ona jako$ obecna wjego projektach, ale okolicznoéci historyczne nie po-
zwolity mu wznie$¢ harmonijnego gmachu i pozostaty tylko jego mniej
lub bardziej zarysowane cze$ci. U schytku zycia sam odnidst sie do tej
ostatniej kwestii (cho¢ tez w formie stenograficznej!), chcac wskazaé na
ni¢ Ariadny, wigzaca jego wszystkie wypowiedzi: ,Jedno$¢ powstajacej
(rozwijajacej sie) idei. Stad tez wynika pewne wewnetrzne niedo-
petnienie moich mysli. Nie znaczy to, ze chce w ten sposéb przedstawié
brak jako zaletg: w wielu przypadkach prace nie uzyskaty wprawdzie
ostatecznej formy zewnetrznej, ale nie jest to niezwienczenie mysli,
lecz jej sformutowania i wyktadu”. I ostatnie stowa: ,Moje upodobanie
do wariacji, wprowadzenia réznych terminéw dla okreslenia jednego
zjawiska. Wielo$¢ uje¢. Zblizenie do tego, co odlegte, bez pokazywania
ogniw posrednich”!.

Na jeszcze jedng strone takiego wtasnie zapisu mys$li warto zwro-
ci¢ uwage. W tej brudnopisowej wersji analizowane zagadnienia sa
ujete w sposob petniejszy i bardziej otwarty niz w pdzniejszym tekscie
dysertacji, podlegajacej roznorakiej cenzurze. Pomimo uptywu lat te
konspektowe zapiski Bachtina nie stracity $wiezo$ci i zawarte w nich
spostrzezenia o jezyku, literaturze, kulturze nadal moga inspirowac ba-
daczy z wielu nauk humanistycznych i spotecznych. Warto je zatem
udostepni¢ w jezyku polskim. Zarazem jest to mozliwo$¢ wgladu do
laboratorium mysli Bachtina, albo - jak kto woli — do jego kuchni twor-
czej. Ale na tym ta analogia si¢ konczy, bo tych zapiskéw nie mozna

1 M. Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, thum. D. Ulicka, PIW, Warszawa
1986, s. 508.
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potraktowaé jako odpadow, ktore laduja w koszu, bo nie nadaja sie do
szykowanego dania. Bardziej pasowatoby tu poréwnanie do ,kamieni
odrzuconych przez budowniczych”, gdyz rzeczywiscie moga sic¢ stac za-
czatkiem nowych konstrukcji myslowych.

Bachtin przygotowywat swoja monografie o Franciszku Rabelais'm
jako rozprawe doktorska w najgorszych z mozliwych czasach dla my-
$li humanistycznej. Oprécz powszechnej cenzury w sferze publicznej
dziatata juz sowiecka nowomowa, narzucajgca nie tylko sposéb méwie-
nia o rozpatrywanych zjawiskach, lecz takze ich ocene, ,jedynie stusz-
na” w $wietle sprymitywizowanej filozofii marksistowskiej, bedacej
zarazem oficjalng ideologia monopartyjnego panstwa. Bachtin byt jak
nikt inny wyczulony na te zmiany w logosferze, ktore staty w jaskrawej
sprzeczno$ci z jego ideatem swobodnego dialogu jako modelu komu-
nikacji miedzyludzkiej. Sam po latach w szczerej rozmowie przyznat,
ze nawet w ksiagzce o poetyce Dostojewskiego, przygotowywanej w la-
tach 20., nie mégt napisaé tego, co chciat: ,Caty czas musiatem klu-
czy¢. Musiatem powstrzymywaé swojg reke. Tylko pojawita sie mysl
i trzeba bylo ja zatrzymywaé. Tam i z powrotem. (...) Nawet cerkiew
obmawiatem”?. Bachtin wypracowat swoja strategie postepowania i pi-
sania w tych warunkach, polegajaca na tym, ze dla wyrazenia swoich
mysli postugiwat sic obowigzujacym jezykiem. W terminach jego lin-
gwistyki nazywatoby si¢ to przemycaniem wtasnych idei przy uzyciu
,cudzego stowa”. Jest to widoczne zwlaszcza w tekstach publikowanych
pod nazwiskami swoich przyjaciot (gtéwnie Pawta Miedwiediewa i Wa-
lentyna Woloszynowa), ktérych nie chciat jednak wlaczy¢ do swojej
bibliografii, uznajac je za zbyt skazone obcg mu nowomowsa. Wspomi-
nana wyzej obrona stanowi swoisty spektakl, w ktérym gtéwni akto-
rzy (w tym takze sam Bachtin) musieli ,kluczy¢”, aby nie wypas¢ poza
ramy oficjalnego jezyka. (Stenogram tej obrony?® przypomina rozpisany
na glosy tekst dramatu, ktéry z fatwosciag datoby sie przenie$é na scene

2 S. Boczarow, Ob odnom razgoworie i wokrug niego, w: tenze: Siuzety russkoj
literatury, Moskwa 1999, s. 475.

3 Zob.: Obrona dysertacji tow. Bachtina na temat: Rabelais w historii realizmu
(15 XI 1946 1.). Stenogram, przet. B. Zytko, w: Do Bachtina i dalej, red. B. Matcuzyn-
ski, R. Wtodarczyk, Wroctaw 2006.
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teatralng. W publikowanych obecnie notatkach sa $lady tego ,nowego
jezyka” (w Rosji tak sie Orwellowski newspeak ttumaczy; w skrocie —
nowojaz) w postaci wyrazen wiazacych sie z tematem marksistowskiej
,walki klasowej”.

Bachtin pracowat nad rozprawa o tworczosci Rabelais’go (pomy-
$lana najpierw jako dysertacja kandydacka, potem juz jako ksigzka)
w okresie najwigkszego nasilenia terroru stalinowskiego, ktérego sam
zreszta byt ofiara. Zaczat ja szkicowaé, jak tu juz wspomniano, w ka-
zachstanskim Kustanaju, przygladajac sie z bliska zachowaniu sowiec-
kiego ,ludu” ijego ,kulturze $§miechu”. Zgodnie z jego filozofig jezyka
kazda wypowiedz stanowi produkt blizszej i dalszej sytuacji spotecznej.
Gdyby to odnies$¢ do jego wlasnych prac, to nalezatoby zapytac, w jaki
sposéb okolicznosci, w jakich sie znalazt, odcisnely si¢ na jego tek-
stach. Chodzi tu gléwnie o $miech, tak gloryfikowany, wbrew faktom —
realnym i historycznym - w jego monografii. Moze tez by¢ $miech
cyniczny, ztosliwy, wrecz upiorny. Niestety, moze sie tez taczy¢ z prze-
moca i gwattem, co Bachtin sam mogt zaobserwowac w swoim dtugim
zyciu. Wyidealizowany obraz ,kultury ludowej §miechu” petnit pewnie
takze funkcje terapeutyczng. W potaczeniu z wiarg w ,lud” pozwalat
przetrwac trudne czasy*.

Przy okazji warto zwrdci¢ uwage jeszcze na jedna rzecz. Po prze-
wrocie pazdziernikowym 1917 roku nowa witadza wypowiedziata
wojne religii i instytucjom z nig zwiagzanych (w pierwszej kolejno-
$ci — Cerkwi prawostawnej), ktora przybierata rézne formy (z brutalng
rozprawg z klerem i nacjonalizacjg majatku Cerkwi). Wykorzenienie
religii z kultury zycia byto stalym celem wtadz sowieckich. Nikita
Chruszczow, kreslac plany szybkiej budowy spoteczenstwa komuni-
stycznego, obiecywat, ze w 1980 roku (w tym roku ten cel miat by¢
osiagniety) pokaze w telewizji ,ostatniego popa”®. Homo sovieticus
miat wyznawac swoiscie pojmowany ,$wiatopoglad naukowy”, a wiec
ateizm w wydaniu marksistowsko-leninowskiej ideologii. Przewarto-

4 O réznorodnych ocenach $miechu w kontekscie ksigzki Bachtina zob.:
B. Zytko, Smiech wedtug Bachtina i innych, w: Punkt po punkcie. Smiech, rok 6,
zeszyt 6, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2006, ss. 89-95.

5 Jepiskop Itarion (Alfiejew|, Prawostawije, t. 1, Izdatielstwo Srietienskogo mo-
nastyria, Moskwa 2008, s. 240.
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$ciowujac caty dorobek kulturalny ludzkosci, dokonywano podziatu
na tworcow postepowych i reakcyjnych, przy czym Rabelais od razu
zostal umieszczony w panteonie tych pierwszych. Bachtin w dyser-
tacji kandydackiej nic mdgt podwazy¢ tego oficjalnego statusu, ale
w niewtaczonych do ksigzki notatkach pisze o stosunku Rabelais’go
do kultu religijnego i charakterze jego parodii. Bachtin zauwaza, iz
w dziele francuskiego pisarza ,parodiuje sie miejsce z Biblii, homilii,
momenty liturgii (ektenia). Ale autor bynajmniej nie odnosi sie do
nich negatywnie; wcigga on je do zabawy, ale nie neguje ich. Nastep-
nie, parodiuje sie kult relikwii meczennikéw; ale autor tak samo nie
neguje tego kultu”. Bachtin, tak jak w ksigzce o Dostojewskim, nie
wyraza swojego stanowiska wprost; w kazdym razie daleki jest od ni-
hilistycznej krytyki religii®, negujacej wrecz jej racje bytu.

Spuscizna naukowo-filozoficzna Bachtina nie bytaby przedmiotem
wnikliwych lektur i badan na catym $wiecie (pierwsze pelne wydanie
jego pism ukazato sie w Japonii, obecnie taka edycja ukazuje sie w Chi-
nach), gdyby nie kilku mtodych wéwczas filologéw moskiewskich, kto-
rzy na poczatku lat 60. odnalezli Bachtina w Saransku, doprowadzili
do wznowienia w 1963 roku ksiazki o poetyce Fiodora Dostojewskie-
g0, a dwa lata poZniej do wydania monografii o Franciszku Rabelais’'m
i, co tu jest najwazniejsze, zaopiekowali sie jego rekopisami, ktore - juz
po $mierci autora — stopniowo byty udostepniane badaczom z réznych
dziedzin humanistyki, a takze ,zwyktym” czytelnikom, zywo interesu-
jacym sie jej problemami.

Zwienczeniem tych wysitkéw jest sze$ciotomowe wydanie pism
Bachtina, przygotowane przez grupe filologéw z moskiewskiego Insty-
tutu Literatury Powszechnej pod kierownictwem Siergieja Boczarowa.
I tom (w numeracji catego wydania V) ukazat sie w 1996 roku, ostatni
(w numeracji catego wydania III) - w 2012 roku. Byta to zaiste tytanicz-
na praca edytorsko-redaktorska, ktéra zaczynata sie od zmudnego od-
czytywania rekopisow Bachtina, pisanych przez kilkadziesiat lat, po-
czawszy od lat 20. Nie bylo to zadanie tatwe, gdyz te zeszyty zachowaty
sie w bardzo zlym stanie fizycznym (Siergiej Awierincew ze smutkiem

¢ O stosunku Michaita Bachtina do religii zob.: B. Zytko, Michail Bachtin wobec
duchowodci religijnej, ,Karto-Teka Gdanska” 2020, 1(6), ss. 59-68.
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konstatowat, ze pisma presokratykéw przetrwaly w lepszym stanie niz
teksty filozoféw rosyjskich w XX wieku). Kazdy tekst, nawet najdrob-
niejszy okruch, zostat doktadnie opisany i opatrzony szczegdtowym ko-
mentarzem merytorycznym, przy czym kazdym tomem zajmowali sie
redaktorzy bedacy specjalistami od jego tematyki, czyli od zagadnien
filozofii kultury (literatury i jezyka) po problemy nauczania literatury
w szkole. Tom IV tej edycji (w dwoch wolumenach) zawiera dwie wersje
rozprawy o Rabelais’'m: pierwsza z 1940 roku, ktora pod tytutem Fran-
ciszek Rabelais w historii realizmu zostata przez autora przedstawiona
jako praca kandydacka (doktorska); druga z 1965 roku, znana nam jako
ksiazka Tworczos¢ Franciszka Rabelais’go a kultura ludowa sredniowie-
cza 1 renesansu’, oraz wiele materiatéw towarzyszacych (notatki, listy,
konspekty, obszerne komentarze). Tom ten, liczacy w sumie prawie
dwa tysiace stron druku, przygotowata Irina Popowa®. Wydanie pism
Bachtina jest $wiadectwem wysokiego poziomu rosyjskiej tekstologii
i sztuki edytorskiej, majacej dtugg tradycje oraz utrzymujacej - jak widac
po tej edycji — ten poziom pomimo wszystkich zawirowan, zwigzanych
z transformacjami ustrojowymi ostatnich dekad. Pieczotowito$¢, by nie
rzec — pedanteria, z jaka te rekopisy, ocalate cudem z czasow rewolucji,
wojen, represji stalinowskich, zostaty potraktowane, nie tylko $wiadczy
o0 przywigzaniu do dawnych ideatéw filologii, lecz takze stanowi dobry
wzor do nasladowania. W pewnym sensie koresponduje to z glebokim
przekonaniem samego Bachtina, ze nic w wielkim czasie kultury nie gi-
nie bezpowrotnie — , kazdy sens moze liczy¢ na swoje $wigto zmartwych-
wstania”.

Bogustaw Zytko

Podstawa przektadu: M. M. Bachtin, Sobranije soczinienij, t. IV(1), red. I.L. Popowa,
Moskwa, Jazyki stawianskich kultur, 2008, s. 605-731.

7 Polskie ttumaczenie: M. Bachtin, Twdrczosé Franciszka Rabelais’go a kultura
Iudowa Sredniowiecza i renesansu, ttum. A. i A. Goreniowie, wstep i opracowanie
S. Balbus, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1975.

8 Jako swoisty by product tej prawdziwie benedyktynskiej pracy jest ksigzka
Iriny Popowej Kniga M. M. Bachtina o Fransua Rable i jejo znaczenije dla tieoriji
Iitieratury (IMLI RAN, Moskwa 2009).



