Wazne jest nie to, na co patrzysz,
ale to, co zyskujesz dzieki patrzeniu

Albert Espinosa (2015)

Przedmiotem niniejszej pracy sa uwarunkowania spontanicznego podej-
mowania wzrokowej perspektywy innej osoby, jednej z podstawowych zdol-
nosci cztowieka, wykorzystywanej w codziennych interakcjach spolecznych.
Zdolno$¢ ta, bedaca poczatkowo przedmiotem zainteresowania gléwnie bada-
czy rozwoju poznawczego (np. Flavell, Flavell i in., 1981; Piaget i Inhelder,
1956), stala sie przedmiotem analiz zaréwno empirycznych, jak i teoretycz-
nych wielu badaczy poznania spotecznego (social cognition). Jednym z kluczo-
wych zagadnien, wokét ktorego toczy si¢ obecnie ozywiona dyskusja w tym
obszarze, jest problem warunkéw w jakich dochodzi do spontanicznego pod-
jecia cudzej perspektywy wzrokowej oraz natura tego procesu. Istotne jest
zatem to, czy jest on zwigzany z dzialaniem mechanizmoéw teorii umystu,
wyspecjalizowanych w interpretowaniu zachowan ludzi w kategoriach sta-
néw umyslowych, czy raczej odzwierciedla dzialanie niezaleznych od dzie-
dziny, ,,$lepych” na stany umystowe mechanizméw uwagowych.

Niniejsza praca koncentruje si¢ na zagadnieniu spontanicznego podej-
mowania jednego z dwdch rodzajéw wzrokowej perspektywy, okreslanego
w literaturze przedmiotu jako tzw. poziom drugi (Flavell, Everret i in., 1981;
Masangkay i in., 1974). Najogolniej rzecz ujmujac, ten rodzaj zdolnosci przeja-
wia sie w zrozumieniu, Ze ten sam obiekt lub scena moga by¢ inaczej widziane
przez dwie osoby zajmujace rézne miejsca w przestrzeni. Zdolnos¢ te okresla
sie tez niekiedy terminem podejmowania perspektywy wzrokowo-przestrzen-
nej (visuospatial), stad tez w niniejszej pracy oba te terminy beda stosowane
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zamiennie. Poziom drugi tej zdolnosci nalezy odr6zni¢ od poziomu pierw-
szego, przejawiajacego si¢ w rozumieniu tego, ze dany obiekt moze by¢ nie-
dostepny wzrokowo dla innej osoby. Jako ze przedmiotem obecnej pracy jest
poziom drugi podejmowania perspektywy, odwotania do badan dotycza-
cych poziomu pierwszego pojawiaja si¢ tylko w podstawowym zakresie, na
przyklad w celu ukazania Zrédel inspiracji dla pewnych badan lub wskazania
podobienstw i réznic zachodzacych miedzy mechanizmami poznawczymi,
lezacymi u podstaw obu tych rodzajéw podejmowania perspektywy. Czy-
telnik zainteresowany zagadnieniami spontanicznego podejmowania wzro-
kowej perspektywy poziomu pierwszego moze zapoznac si¢ z nimi w innej
pracy autora niniejszej rozprawy (Putko, 2021).

Podejmowanie perspektywy jest czesto analizowane w kontekscie komu-
nikowania si¢ (np. Apperly, 2017; Galati i in., 2013; Keysar i in., 2000) i roz-
woju poznawczo-spolecznego jako korelat lub prekursor innych waznych
zdolnosci (np. Carpendale i in., 2005; Miiller i Carpendale, 2004), jednak
od pewnego czasu obserwuje si¢ wzrost zainteresowania tg zdolnoscia poza
weczesniej wymienionymi dziedzinami, czemu towarzyszy poszukiwanie jej
przejawdw réwniez w innych obszarach funkcjonowania czlowieka. Jednym
z obszaréw analiz, w ktdrych w ostatnich 10-15 latach poczynione zostaty
znaczne postepy (dzieki zastosowaniu nowych paradygmatéw badawczych),
sa badania nad spontanicznym podejmowaniem wzrokowo-przestrzennej
perspektywy u 0séb dorostych w sytuacjach zwiagzanych ze wspoélnym wyko-
nywaniem zadan. W tym zakresie zebrano bogaty material empiryczny, ktory
jak dotad nie zostat poddany calosciowemu przegladowi i ocenie. Niniejsza
praca skupia si¢ na tym wiasnie obszarze, jest ponadto probg integracji wyni-
kéw dotychczasowych badan oraz zarysowania modelu uwarunkowan spon-
tanicznego podejmowania cudzej perspektywy wzrokowej poziomu drugiego,
zachodzacego w tego rodzaju sytuacjach.

Praca sktada sie z siedmiu rozdzialéw. W pierwszym z nich przedsta-
wiono Zrédla zainteresowania zdolno$cia do podejmowania wzrokowej per-
spektywy oraz wprowadzono kluczowe pojecia i ustalenia poczynione w tym
obszarze badan. Wskazano réwniez na dane przemawiajgce za odrebnoscia
dwoch rodzajow podejmowania perspektywy i zwigzanych z nimi mecha-
nizmdéw poznawczych, a takze zdefiniowano zalozenia koncepcji czytania
umystu (teorii umystu), stanowigcych gtéwne teoretyczne tto dla toczacej
sie dyskusji nad naturg proceséw spontanicznego przetwarzania cudzej per-
spektywy wzrokowej.
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Rozdziat drugi zawiera przeglad badan stanowigcych pierwsze empiryczne
proby sprawdzenia, czy procesy podejmowania cudzej perspektywy wzroko-
wej poziomu drugiego mogg zosta¢ wzbudzone spontanicznie - tj. bez jaw-
nej zachety lub wskazowki, aby to uczyni¢. W tej czeéci pracy przedstawiono
réwniez zalozenia przyjetego przez Surteesa i in. (2012) podejécia do anali-
zowania zjawiska podejmowania perspektywy w kategoriach bezposrednich
i po$rednich jego miar.

Rozdzial trzeci koncentruje sie na wynikach badan Surteesa, Apperlye-
go i Samson (2016), w ktérych do pomiaru spontanicznego podejmowania
cudzej perspektywy wzrokowej poziomu drugiego zastosowano nowe, interak-
cyjne zadanie oceny wielkosci liczb. W badaniach tych zweryfikowano hipo-
tezy dotyczace roli, jaka moga odgrywac w tych procesach rézne czynniki, na
przyktad wczesniejsze obserwowanie zaangazowania drugiej osoby w zadanie
oraz podzielanie badz nie przez uczestnikéw interakeji celéw swoich dzialan.

W rozdziale czwartym zostat zrekonstruowany stan badan nad podejmo-
waniem wzrokowej perspektywy przeprowadzonych z wykorzystaniem inne-
go paradygmatu badawczego - zmodyfikowanego zadania weryfikacji liczb
(Elekes i in., 2016, 2017). W tej czesci przedstawiono réwniez zapropono-
wang przez Elekes i in. rewizje jednego z zalozen koncepcji czytania umystu
Carruthersa (2017), na ktdrej badania tego zespotu zostaly oparte. Zwréoco-
no ponadto uwage na wyniki badania dotyczacego dolnej granicy wieku, przy
ktorej zjawisko spontanicznego podejmowania cudzej perspektywy wzrokowej
(poziomu drugiego) moze by¢ obserwowane w sytuacji zwigzanej ze wspol-
nie wykonywanym zadaniem. Te cze$¢ koficzy poréwnanie wynikéw badan
uzyskanych w dwdch zblizonych paradygmatach badawczych, wykorzystu-
jacych w zadaniach do pomiaru spontanicznego podejmowania perspekty-
wy cyfry jako bodzce.

W rozdziale pigtym dokonano przegladu badan przeprowadzonych
z zastosowaniem kolejnego paradygmatu badawczego w tym obszarze - orto-
gonalnego zadania zgodno$ci bodzcéw i reakgji (Freundlieb i in., 2016, 2017).
W badaniach tych systematycznie sprawdzono role, jaka w spontanicznym
podejmowaniu wzrokowo-przestrzennej perspektywy drugiej osoby odgry-
wajg takie m.in. czynniki, jak: aktywne zaangazowanie drugiej osoby w wyko-
nywanie zadania versus bierna obserwacja przez nig bodzcéw, percepcyjny
dostep do dziatan drugiej osoby versus brak takiego dostepu i w zamian posia-
danie jedynie wiedzy dotyczacej jej dzialan, czy tez podobienstwo sposobu
reagowania na bodzce przez podmiot i druga osobe.
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Na podstawie przeprowadzonego przegladu badan i analiz ich wynikéw
w rozdziale széstym stworzono zarys modelu uwarunkowan spontanicznego
podejmowania wzrokowo-przestrzennej perspektywy drugiej osoby w sytu-
acjach zwiazanych ze wspélnie wykonywanym zadaniem. Wyodrebniono
warunki konieczne, niewystarczajace oraz niewymagane, okre$lajace grani-
ce wystepowania tego zjawiska. Uwarunkowania te opisane zostaly w katego-
riach przede wszystkim standw wiedzy i uwagi podmiotu oraz drugiej osoby,
okreslonych przez czynniki sytuacyjne. Zarysowany model nalezy traktowa¢
jako robocza mape obszaréw lepiej i stabiej rozpoznanych w badaniach nad
zjawiskiem spontanicznego podejmowania cudzej perspektywy wzrokowej
poziomu drugiego.

W ostatnim, siédmym rozdziale pracy wskazano na implikacje, jakie niosa
wyniki badan nad zjawiskiem spontanicznego podejmowania wzrokowej per-
spektywy poziomu drugiego dla tych koncepcji czytania umystu (teorii umy-
stu), ktére aktywnie uczestnicza w dyskursie toczacym si¢ wokot tego zjawiska.
Ukazane zostaly rowniez kontrowersje zwigzane z interpretacja obserwowa-
nych w tych badaniach efektéw interferencji i facylitacji. Jedno z waznych
zagadnien w tym obszarze dotyczy pytania, na ile efekty te, interpretowane
jako przejawy spontanicznego podejmowania perspektywy, faktycznie wia-
73 si¢ z atrybucja perspektywy oraz co jest jej trescig. Czy sa to reprezenta-
cje tego, jak doktadnie dany obiekt wyglada z punktu widzenia drugiej osoby,
czy tez ograniczaja sie one do sygnalizowania jedynie tego, ze to, co widzi
druga osoba, wyglada po prostu inaczej niz to, co spostrzega sam podmiot?
Sa to wazne pytania, niewatpliwie stanowigce wyzwania, przed ktérymi sto-
ja dalsze badania w tej dziedzinie.





